Erable a sucre vs érable rouge : lequel offre une séve plus

abondante et sucrée ?

Aya Garfa, Roberto Silvestro, Sara Yumi Sassamoto Kurokawa, Sergio Rossi, Annie Deslauriers, Serge Lavoie

——— OBJECTIF —m8M8M8 ECHANTILLONNAGE

Comprendre les différences entre la

Saison de récolte

Localisation: Erabliére au u‘ug
seve de I'érable a sucre et |I'érable rouge _ PR . Y 5023
Sucre d’Or, Laterriere -
(QC, Canada) L1  période
, E De Mars a Avril

B Erable a sucre , , ,
Frequence d’échantillonnage

Durée Teneur en sucres , : , e 1
Rendement Arbres échantillonnés: =5 Quotidienne
, °
e 2 érables a sucre Horaire
° 2erables rouge Q Choix d’arbre

Installation d’un
wl , pluviometre (dispositif
Q B peew BN volumétrique) pour
it r mesurer le volume
I Km J : h . .
guotidien
TESTS D’ASSOMPTIONS ., MODELE A EFFETS MIXTES
Test: Shapiro—Wilk j’ ' 'p l ' Différences testées a I'aide de modeles
TESt : O’Brien StatisticaIDiscovery.'"FromSA:. Commm———— p é effets miXteS (p < OIOS)'
. . , = 16 -
Fig.1 : Production cumulée plus < 14§ —e— Sugar maple @
élevée chez I'érable a sucre. S 12 - w=Rec mapie A3
| 3 :
Vé \ \ o . 10 = ;
Conservé la séve 3 Fig.2 . SR
-80 °C jusqu’aux * Variabilité journaliere S 6 :
analyses du saccharose comparable entre especes. 2 4 -
ot du °Brix * °Brix et saccharose similaires ‘—é’ 2 3 did
2 \ O;: i T mm wm T WD TG G G -G - e e —
5 , . entre especes. = ;
\ Analyses phys,coch’m’ques: O | | | | [ | | | | ] | | | | [ | I | | [ | | | | [ | | | | I | | I |
.y . Fig.3 : Paramétres physicochimiques 8° 90 9 100 105 110 115 120
(pH — Conductivité — Osmolalité) o
stables et similaires. Day of the year (DOY)
CONCLUSION = 4. ~ Sugarmaple 5 2007
oy i ®  Red maple XS 1~ ®  Sugar maple
- 3 . o 150 - ® Red maple
N = 1 ¥4 i
* Absence de difféerence > : A = ] M~
1 1 1 § 2 _ ® . Q 100 i i i gy - . ... o000y
physicochimique. ’ S * o " £ | 3 *¥ gtetess o we g0
o 1- 1 \WAR 11 = ﬂ | .
* |’érable a sucre x 0 eelestcenceeed B0 o *e33 240333 | | l I I ,
. I 6
semble produire de |la : 4 87
. £ 5- -
seve plus longtemps. III. = 1 . 8 "
o ® 'y * ®
etk ! Betecsstis e **F Te B o7 e :..g.“ >oe ° o
O ® - ) - P /
IMPORTANCE ;2 . T3 AN
2 1 |
3 . % 0 T r l l T T o | i | | |
'érable rouge : ® 10 -
alternative intéressante S 60 - £ 800 e
S 50 - S 1. 17T .
YEspécepIusadaptée T . 8% * > 603 /e ¢ -,-.,fga , ®eoe
Q 45 o © e ‘. o @ .“ . ..."’ % 500“E ] o® o < T @ : "
. , S E R © A AL Y f 3 400 - >4 .
e Optimiser les récoltes o 20 | 11 s, € 00 |
S 10 - ) 200 -
/I\/Iaintenirlarentabilité s - = 1 100 . . . . . .
||I de |3 production 85 90 95 100 105 110 115 120 85 90 95 100 105 110 115 120 ¢
=
Day of the year (DOY) Day of the year (DOY)

— REFERENCE

Conger, Andrew. (2007). A Comparative Analysis of Sugar Concentrations in Various
Maple Species on the St. Johns Campus . Environmental Science, Scientific Reports .

Ressources naturelles

NSEBC et Foréts
CRSNG Québec




